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Vi tyckte faktiskt sjalva att den har rubri-
ken var ganska fyndig i ett temanummer
om monster i naturen. Men den ar forstas
seriost menad. Det ar ju ett faktum att
varlden och naturen innehaller saker och
forhallanden som ar mer eller mindre
monstruodsa eller i varje fall hogst motbju-
dande och som fyller oss med obehags-
kanslor eller avsky.

FEL MEN ANDA RATT

Minga gudsfornekare genom tiderna, bland annat Charles Dar-
win och Richard Dawkins, har anvint exempel pa olika former
av parasitism som argument mot en god skapelse och mot en
god Gud. De tycker att sadant biittre passar in i den gudlosa
viirld som de sjilva valt alt tiinka sig den. En god Gud skulle ald-
rig skapa onda saker.

Tanker man efter lite kan man nog se det som ett intres-
sant erkiinnande av en viktig biblisk sanning. Att den Gud som
de inte tror pa aldrig skulle skapa sadana motbjudande saker
dirfor att det inte var gott. Det dir kan nimligen vi som bibel-
troende kristna hilla med om helt och fullt.
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DET GRUNDLAGGANDE MISSTAGET
De som anvinder sig av den dir typen
av argument missar nagonting myck-
et grundliggande i en biblisk virldsbild,
nimligen de fysiska konsekvenserna av
méinniskans historiska syndafall. Nir
syndafallet omtolkas till enbart ett meta-
fysiskt fenomen utan konsekvenser i den
fysiska virlden sa far det drastiska konse-
kvenser for forstaelsen av varfor virlden
ser ut som den gor. Konsekvenserna blir
all predation (rovdjur och rovdjursin-
stinkter), parasitism, smiirta, lidande och
dod alltid har existerat och genomsyrat
skapelsen.

Parasitism och dod ir rent av
nodvindiga ingredienser i det evolutio-
niira séttet atl se pa vart ursprung, och
dven Kkristna evolutionister haller be-
klagligtvis med om det. Genom ddden
elimineras stindigt de individer ur po-
pulationerna som ir de simst anpassade;
utan doden f6rsvinner den drivkraft som
{or evolutionen framat. Och minniskans
arvsmassa (DNA) anses enligt dem ill
stor del ha formats genom forntida vi-
rusinfektioner som limnat spar efter sig
i form av sa kallade endogena retrovirus
(ERV) och andra former av virusliknande
DNA-rester.

FELTANK | KUBIK

Tar vi ett steg tillbaka och betraktar dessa
ofta intelligenta méinniskors [6rsok att
forklara vart ursprung pa lite avstand sa
undrar man hur det 6ver huvud taget ir
majligt att utga fran samma vetenskapli-
ga evidens och komma till sa diametralt
olika slutsatser. Enligt evolutionsbiolo-
gerna och deras kristna anhiingare sa ir
vi, Guds avbilder, resultatet av en kom-
bination av tre bevisligen nedbrytande
foreteelser:

1. Mutationer - som alla vet skadar
var arvsmassa. Alla observationer un-
derstryker det, liksom all praxis dir
vi pa allt vis forsoker skydda oss fran

mutationsframkallande strilning och
kontakt med mutagena substanser i
foda och pa annat sitt.

2. Selektion - som leder till att le-
vande organismer blir alltmer spe-
cialiserade, men pa kopet blir gene-
mekanism ir att eliminera/ddda. Alla
vixtforidlare och  djuruppfodare
skulle omedelbart skriva under pa
det - det dr precis dirfor vi upprittar
genbanker. Minsklig selektion och
det naturliga urvalet bygger pa sam-
ma princip. Det var just principen vid
husdjursavel som Darwin forde 6ver
och tillimpade pa naturen och som
blev mekanismen i hans teori.

3. Virusangrepp - som fororsakat
och fororsakar minniskor och djur
obeskrivligt mycket smiérta, lidan-
de och dod. Att hivda virus skapan-
de egenskaper mot bakgrund av de
senaste tva arens viruspandemi &r
magstarkt. Att forlita sig pi hypotesen
att virus planlost for over sitt DNA till
ménniskor trots att det aldrig kunnat
observeras i verkligheten ar forhas-
tat. Att tro att sadant DNA skulle kun-
na omprogrammera den minskliga
arvsmassan och dirigenom skapa nya
genetiska program for helt nya struk-
turer och funktioner (som till exempel
moderkakan) #r utopiskt. Skapar da-
tavirus kraftfullare mjukvaror i vara
datorer?

MEN VARFOR?

Aven om ett historiskt syndafall éir en 6r-
klaring sa kvarstar forstas fragan: Varfor
tilliter Gud sa mycket destruktivt i sin
skapelse?

Att Gud dr en god, kirleksfull,
naderik och forlatande Gud star inte i
motsats tll att synden far negativa kon-
sekvenser. Det giller savil i vara per-
sonliga liv som i samhiillen och nationer
i stort. Bibeln dokumenterar exempel

efter exempel pa detta utan att det pa na-
got vis forandrar bilden av vem Gud Air.
For nagon som haller fast vid en obiblisk
gudshild blir det diremot problematiskt.
Forestillningen att Gud alltid dr “snéill”
i ndgon sniv humanistisk mening ér ett
sadant exempel. Paulus talar om Guds
godhet och Guds striinghet (Rom 11:22).
Gud ir kirleksfull och helig. Han vet vad
han gor och han gor alltid det som till slut
ska visa sig totalt rittvist, rittfirdigt och
gott utifran hans egen mattstock. Och det
idr den som giller. Vi ér alltfor ofta sa pa-
verkade av tidsandan och vara egna ideal
att vi ibland har svart att acceptera och
understilla oss Guds bud, principer och
virderingar. Det som for oss ter sig ont
och meningslost behover alltsa inte vara
det utifran Guds perspektiv.

Rom 8:20 siger att "Gud domde
skapelsen till tomheten” med allt det ma
innebira. Det var en dom pa grund av
minniskans olydnad, liksom det var vid
syndafloden, vid Babel, i Sodom och vi-
dare genom hela Bibeln. Dir nagonstans
doljer sig svaret pa fragan om parasiter,
sjukdomar, rovdjur, ond brad déd och
allskons mer eller mindre uppenbara
meningslosheter i tillvaron. Innebir det
att Gud ir ond? Absolut inte, men det ir
hogst patagliga uttryck for allvaret i att
nonchalera och misstro Gud. Det har all-
tid storre konsekvenser én vi vill tro. Det
dr den associationen vi som Kkristna bor
gora i motet med det morka. Men alltid i
vetskapen om att Gud stindigt dr beredd
att ta den misslyckade lerklumpen i sin
hand och bérja om igen. Med oss. Och en
dag med hela skapelsen
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